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1) TEXTO DE LA CITACIÓN 
“Montevideo, 1. de octubre de 2013. 


La ASAMBLEA GENERAL se reunirá en sesión 
extraordinaria el próximo jueves 3 de octubre, a 
la hora 15:00, a fin de informarse de los asuntos 
entrados y considerar el siguiente 


ORDEN DEL DÍA 


- Elección de un candidato para cubrir la vacante 
generada por la renuncia del Juez Anthony Carmona 
en la Corte Penal Internacional, de conformidad con 
lo dispuesto por el artículo 75.2 de la Ley n.* 18.026, 
de 25 de setiembre de 2006. 

Carp. n.* 143/2013 — Rep. n.* 18/2013 


José Pedro Montero 
Secretario 


Hugo Rodríguez Filippini 
Secretario”. 


2) ASISTENCIA 


ASISTEN: los señores Senadores, Sergio 
Abreu, Ernesto Agazzi, José Amorín, Milton 
Antognazza, Carlos Baráibar, Pedro Bordaberry, 
Roberto Conde, Alberto Couriel, Eber Da Rosa, 
Luis Gallo Imperiale, Luis Alberto Heber, 
Jorge Larrañaga, Oscar López Goldaracena, 
Daniel Martínez, Eduardo Mezzera, Rafael 
Michelini, Daniel Montiel, Carlos Moreira, 
Constanza Moreira, León Morelli, Rodolfo 
Nin Novoa, Ope Pasquet, Gustavo Penadés, 
Luis Rosadilla, Enrique Rubio, Jorge Saravia, 
Lucía Topolansky y Tabaré Viera; y los señores 
Representantes Verónica Alonso, Nelson Alpuy, 
Alda Álvarez, Daniel Aquino, Saúl Aristimuño, 
José Andrés Arocena, Roque Arregui, 
Alfredo Asti, Julio Bango, Julio Battistoni, 
Marcelo Bistolfi Zunini, Heber Bousses, 
Daniel Caggiani, Fitzgerald Cantero, Rodolfo 
Caram, Gustavo Cersósimo, Evaristo Coedo, 
Carlos Coitiño, Luis Da Roza, Hugo Dávila, 
Walter De León, Álvaro Delgado, Guillermo 
Facello, Zulimar Ferreira, Juan C. Ferrero, 
Julio Fiordelmondo, Carlos Gamou, Javier 
García, Juan Manuel Garino Gruss, Óscar 
Groba, Doreen Javier Ibarra, Pablo Iturralde 
Viñas, Luis Lacalle Pou, Irene Lima, Eduardo 
Márquez, Rubén Martínez Huelmo, Graciela 
Matiauda, Felipe Michelini, Orquídea Minetti, 
Martha Montaner, Raúl Olivera, Lourdes 
Ontaneda, Miguel Otegui, Daniela Payssé, 
Nicolás Pereira, Aníbal Pereyra, Antonio 
Pérez García, Mario Perrachón, Delfino 
Piñeiro, Alicia Porrini, Iván Posada, Jorge 
Pozzi, Rosa Quintana, Daniel Radío, Carlos 
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Rodríguez Galvez, Jorge Rodríguez Labruna, 
Gustavo Rombys, Alejandro Sánchez, Berta 
Sanseverino, Pedro Saravia Fratti, Jorge 
Schusman, Olga Silva, Rubenson Silva, Martín 
Tierno, Hermes Toledo Antúnez, Daisy Tourné, 
Jaime Mario Trobo, Javier Umpiérrez, Carlos 
Varela Nestier, Juan Ángel Vázquez, Carmelo 
Vidalín y Dionisio Vivián. 


FALTAN: con licencia, los señores Senadores 
Francisco Gallinal, Luis Alberto Lacalle 
Herrera, Eduardo Lorier y Héctor Tajam; los 
señores Representantes José Bayardi, Gustavo 
Bernini, Felipe Carballo, Germán Cardoso, 
Antonio Chiesa, María Elena Laurnaga, Andrés 
Lima, José Carlos Mahía, Gonzalo Mujica, 
Jorge Orrico, Yerú Pardiñas, Ivonne Passada, 
Guzmán Pedreira, Susana Pereyra, Darío 
Pérez Brito, Pablo Pérez González, Luis Puig, 
Edgardo Rodríguez, Sebastián Sabini, Víctor 
Semproni y Horacio Yanes. Con aviso, los señores 
Senadores Juan Chiruchi y Alfredo Solari; y los 
señores Representantes Pablo Abdala, Fernando 
Amado, Gerardo Amarilla, José Amy, Ricardo 
Berois Quinteros, Daniel Bianchi, Gustavo 
Borsari Brenna, José Carlos Cardoso, Alberto 
Casas, Gustavo A. Espinosa, Jorge Gandini, 
Mario García, Aníbal Gloodtdofsky, Rodrigo 
Goñi Romero, Alba Mallo, Daniel Mañana, 
Amín Niffouri, Gonzalo Novales, Daniel Peña 
Fernández, Alberto Perdomo Gamarra, Ana Lía 
Piñeyrúa, Ricardo Planchón, Nelson Rodríguez 
Servetto, Richard Sander, Mario Silvera y 
Walter Verri. Y sin aviso, la señora Representante 
Graciela Cáceres. 


3) ASUNTOS ENTRADOS 


SEÑOR PRESIDENTE.- Habiendo número, está 
abierta la sesión. 


(Es la hora 15 y 7 minutos). 
—Dese cuenta de los asuntos entrados. 
(Se da de los siguientes: ) 


SEÑORA SECRETARIA (Virginia Ortiz).- «El 
Poder Ejecutivo remite, de conformidad con lo 
dispuesto por el artículo 221 de la Constitución de la 
República, los Proyectos de Presupuestos Operativos, 
de Operaciones Financieras y de Inversiones de las 
Primeras Líneas Uruguayas de Navegación Aérea, 
correspondientes a los Ejercicios 2013 y 2014. 

-A LA COMISIÓN DE HACIENDA Y PRESU- 
PUESTO. 
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El Ministerio de Industria, Energía y Minería, en 
cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 22 de la 
Ley n.” 17.930, de 19 de diciembre de 2005, remite 
copia de dos resoluciones relacionadas con la con- 
tratación de dos funcionarios en calidad de contrato 
temporal de Derecho Público. 


El Ministerio de Educación y Cultura remite: 


e copia de una resolución del Consejo Directivo 
Central de la ANEB por la que se aprueban las Tablas 
de Remuneraciones a regir en los Escalafones BP Q y 
R de los Consejos: Directivo Central, de Educación 
Inicial y Primaria, de Educación Secundaria, de Edu- 
cación Técnico-Profesional y de Formación en Edu- 
cación. 


e copia de una resolución del Consejo Directivo 
Central de la ANEP mediante la cual se solicita a la 
Contaduría General de la Nación la baja de determi- 
nados créditos en el Inciso 25, Financiación 3.3, por 
concepto de donaciones. 


e copia de varias resoluciones del Consejo Direc- 
tivo Central de la ANEP relacionadas con trasposicio- 
nes de créditos entre distintos programas. 


El Ministerio de Economía y Finanzas remite: 


e copia de un decreto por el que se aprueba la 
distribución de una partida habilitada para financiar 
la creación de cargos. 


e copia de una resolución por la que insiste en 
gastos efectuados en el marco del “Proyecto Progra- 
ma de Apoyo a la Gestión de Comercio Exterior”. 


e copia de una resolución por la que se aprue- 
ba el proyecto de Convenio de Cooperación Técni- 
ca No Reembolsable a celebrarse entre el Ministerio 
de Economía y Finanzas y la Corporación Andina de 
Fomento, para financiar la realización de un estudio 
multidimensional del Uruguay. 


El Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
remite copia de un decreto relacionado con la trans- 
formación de cargos vacantes en distintas Unidades 
Ejecutoras. 


La Administración Nacional de Educación Pública 
remite copia de una resolución del Consejo de Edu- 
cación Secundaria, por la que se autoriza la acumula- 
ción de funciones para determinados docentes. 


El Instituto del Niño y Adolescente del Uruguay 
remite copia de varias resoluciones relacionadas con 
trasposiciones de créditos entre diferentes programas. 

—-TÉNGANSE PRESENTES. 


ASAMBLEA GENERAL 


259-A.G. 


La Suprema Corte de Justicia remite copia de 
varias sentencias contra el Poder Legislativo y Otros, 
relacionadas con Acciones de Inconstitucionalidad 
interpuestas contra varios artículos de la Ley 
n.* 18.876, de 29 de diciembre de 2011, Impuesto a la 
Concentración de Inmuebles Rurales, y una sentencia 
contra el Poder Legislativo y Otros, relacionada con 
una Acción de Inconstitucionalidad contra el artículo 
5.2 de la Ley n.” 18.756, de 26 de mayo de 2011, 
Instituto Nacional de Colonización. 

-A LA COMISIÓN DE CONSTITUCIÓN Y LEGIS- 
LACIÓN. 


Asimismo, remite: 


e copia de una sentencia contra el Poder Ejecu- 
tivo y Otros, relacionada con una Acción de Inconsti- 
tucionalidad interpuesta contra varios artículos de la 
Ley n.* 18.876, de 29 de diciembre de 2011, Impues- 
to a la Concentración de Inmuebles Rurales. 


e copia de una Acordada referente a la creación 
del Juzgado Letrado de Primera Instancia de Maldo- 
nado de 10.* Turno. 

-TÉNGANSE PRESENTES. 


La Comisión de Constitución y Legislación eleva 
el informe relacionado con la elección de candidato, 
de conformidad con lo dispuesto por el artículo 75.2 
de la Ley n.” 18.026, de 25 de setiembre de 2006, a 
efectos de cubrir la vacante generada por la renuncia 
del Juez Anthony Carmona. 

-HA SIDO REPARTIDO Y ESTÁ INCLUIDO EN EL 
ORDEN DEL DÍA DE LA SESIÓN DE HOY. 


La Junta Departamental de Canelones remite co- 
pia de la versión taquigráfica de las palabras pronun- 
ciadas por el señor Edil Gustavo Reynoso, referidas al 
tema “Voto Consular para los uruguayos radicados en 
el exterior”. 

OPORTUNAMENTE FUE REMITIDA A LA COMI- 
SIÓN ESPECIAL PARA EL ESTUDIO DEL VOTO DE 
LOS URUGUAYOS EN EL EXTERIOR. 


La Junta Departamental de Florida remite copia 
de la versión taquigráfica de las palabras pronuncia- 
das por el señor Edil Rafael Cosentino, por las que so- 
licita la designación con el nombre de “Wilson Monti 
Grané” el Liceo n.” 3 de la ciudad de Florida. 

-A LOS SEÑORES LEGISLADORES JOSÉ 
AROCENA, EDUARDO LORIER, ENRIQUE RUBIO Y 
ÁLVARO VEGA. 


El Tribunal de Cuentas remite copia de oficios 
transcribiendo varias resoluciones relacionadas con 
los siguientes Organismos: Administración de las 
Obras Sanitarias del Estado; Administración de los 
Servicios de Salud del Estado; Administración Na- 
cional de Combustibles, Alcohol y Pórtland; Adminis- 
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tración Nacional de Educación Pública; Consejo de 
Educación Inicial y Primaria; Consejo de Educación 
Secundaria; Administración Nacional de Puertos; 
Administración Nacional de Usinas y Transmisiones 
Eléctricas; Administración Nacional de Telecomuni- 
caciones; Banco Central del Uruguay; Banco Hipo- 
tecario del Uruguay; Banco de Seguros del Estado; 
Cámara de Representantes, Comisión Administrati- 
va del Poder Legislativo; Dirección General de Ca- 
sinos; Facultad de Ingeniería; Instituto Nacional de 
Colonización; Instituto Nacional de Cooperativismo; 
Instituto del Niño y Adolescente del Uruguay; Inten- 
dencias de Cerro Largo, de Florida y de San José; 
Juntas Departamentales de Flores y de Tacuarembó; 
Ministerios de Defensa Nacional, de Desarrollo So- 
cial, de Economía y Finanzas, de Ganadería, Agricul- 
tura y Pesca, del Interior, de Relaciones Exteriores, 
de Salud Pública, de Trabajo y Seguridad Social, de 
Transporte y Obras Públicas, de Turismo y Deporte y 
de Vivienda, Ordenamiento Territorial y Medio Am- 
biente; Pluna Ente Autónomo; Poder Judicial; y Uni- 
dad Alimentaria de Montevideo. 

-TÉNGANSE PRESENTES. LOS OFICIOS SE EN- 
CUENTRAN PUBLICADOS EN LA PÁGINA WEB DEL 
PARLAMENTO. LA INFORMACIÓN COMPLETA SE 
ENCUENTRA A DISPOSICIÓN DE LOS SEÑORES 
LEGISLADORES EN LA SECRETARÍA DE LA ASAM- 
BLEA GENERAL». 


4) INASISTENCIAS ANTERIORES 


SEÑOR PRESIDENTE.- Dando cumplimiento a 
lo establecido en el artículo 29 del Reglamento de la 
Asamblea General, dese cuenta de las inasistencias a 
las anteriores convocatorias. 


SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippini).- 
A la sesión extraordinaria del 11 de setiembre faltaron, 
con aviso, los señores Legisladores Auro Acosta, 
Nelson Alpuy, Fernando Amado, Gerardo Amarilla, 
José Andrés Arocena, Julio Battistoni, José Bayardi, 
Ricardo Berois, Graciela Cáceres, Daniel Caggiani, 
Rodolfo Caram, Germán Cardoso, José Carlos Cardoso, 
Álvaro Delgado, Carlos Gamou, Mario García, Juan 
Manuel Garino, Aníbal Gloodtdofsky, Doreen Ibarra, 
Pablo Iturralde, Luis Alberto Lacalle Herrera, Luis 
Lacalle Pou, Jorge Larrañaga, María Elena Laurnaga, 
Orquídea Minetti, Constanza Moreira, Amín Niffouri, 
Gonzalo Novales, Nicolás Ortiz, Gustavo Osta, Yerú 
Pardiñas, Ivonne Passada, Alberto Perdomo, Aníbal 
Pereyra, Darío Pérez, Ana Lía Piñeyrúa, Ricardo 
Planchón, Jorge Pozzi, Enrique Prieto, Daniel Radío, 
Carlos Rodríguez, Nelson Rodríguez, Enrique Rubio, 
Berta Sanseverino, Rubenson Silva, Olga Silva, Juan 
Carlos Souza, Jaime Trobo, Carlos Varela, Walter 
Verri y Horacio Yanes. 
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A la sesión de la Comisión Especial para el Estudio 
del Voto de los Uruguayos en el Exterior del 23 de se- 
tiembre faltaron, con aviso, los señores Legisladores 
Antonio Chiesa, Pablo Iturralde, José Carlos Mahía, 


Daniel Peña, Jaime Trobo y Tabaré Viera. 


A la sesión de la Comisión de Constitución y Le- 
gislación del 23 de setiembre faltaron, con aviso, los 
señores Legisladores Andrés Lima, Eduardo Malaqui- 
na, Jorge Orrico y José Luis Ostria. Y a la sesión del 
30 de setiembre faltaron, con aviso, los señores Legis- 
ladores José Amorín, Diego Guadalupe, Andrés Lima 
y Jorge Orrico. 


5) INTEGRACIÓN DE LA CORTE PENAL 
INTERNACIONAL 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Asamblea General 
ingresa a la consideración del único punto del Orden 
del Día: “Elección de un candidato para cubrir la 
vacante generada por la renuncia del Juez Anthony 
Carmona en la Corte Penal Internacional, de 
conformidad con lo dispuesto por el artículo 75.2 de 
la Ley n.” 18.026, de 25 de setiembre de 2006. (Carp. 
n. 143/2013 — Rep. n.* 18/2013)”. 


(Antecedentes:) 


«Carp. n.” 143/2013 
Rep. n.* 18/2013 


ASAMBLEA GENERAL 


Comisión de Constitución y Legislación 
Informe 


La Comisión de Constitución y Legislación de la 
Asamblea General estudió las iniciativas presenta- 
das por el Poder Ejecutivo y la Suprema Corte de 
Justicia en las que proponen al doctor Leslie Van 
Rompaey y en el segundo caso propone también al 
doctor Julio César Chalar a efectos de cubrir la va- 
cante generada en la Corte Penal Internacional, de 
conformidad con lo establecido en los artículos 73 y 
siguientes de la Ley n.” 18.026, de 25 de setiembre 
de 2006. 


En sesión de 23 de setiembre se resolvió remitir 
nota al Colegio de Abogados del Uruguay y a todas las 
universidades de la República de acuerdo al artículo 
75.2. El Colegio de Abogados del Uruguay respondió 
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la misma comunicando que debido al exiguo plazo 
se han visto imposibilitados de remitir una propuesta 
y expresan que no tienen objeción alguna con las 
candidaturas propuestas. 


Ambos candidatos fueron escuchados en la sesión 
de 30 de setiembre pasado y cumplen con los requi- 
sitos establecidos por el artículo 74 de la mencionada 
norma. 
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La Comisión resolvió elevar a consideración de la 


Asamblea General ambas candidaturas. 


Felipe Michelini, miembro informante; José Bayardi, 
Francisco Gallinal, Constanza Moreira, Aníbal 
Pereyra, Daisy Tourné, Gustavo Cersósimo, Pablo 


Iturralde, Ope Pasquet, Luis Rosadilla. 
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PODER EJECUTIVO 


Montevideo, 14 de agosto de 2013. 


Señor Presidente de la Asamblea General 
Cr. Danilo Astori 


Señor Presidente, 


Tengo el honor de dirigirme al señor Presidente, con el fin de informarle que de 
conformidad con lo establecido en el artículo 75.2 de la Ley 18.026 de cooperación con 
la Corte Penal Internacional, el Poder Ejecutivo ha decidido postular al Dr. Leslie Van 
Rompaey Servillo como candidato para ocupar un puesto vacante en dicho alto tribunal. 


El Poder Ejecutivo estima que el Dr. Van Rompaey reúne todos los requisitos 
establecidos en el artículo 235 de la Constitución Nacional y en el artículo 36 párrafo 3 
del Estatuto de Roma. . 


Asimismo, el Poder Ejecutivo considera que el compromiso de la República con 
la Corte Penal Internacional se vería significativamente fortalecido a través de la 
presentación de un candidato de las cualidades del Dr. Van Rompaey. 


Finalmente, deseo recordar que el plazo para la presentación del candidato ante 
la Secretaría de los Estados Partes de la Corte se extiende desde el 28 de agosto hasta el 
8 de octubre de 2013. 


Hago propicia la ocasión para reiterar si señor Presidente las seguridades de mi 
más alta consideraci 


o 
Ministro de Relaciones Exteriores idente de la República 
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POCOER JUDICIAL 
SUFRA CONT DE JUSTCIA 


Montevideo, 5 de agosto del 2013 


SR. PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA GENERAL 


CR. DANILO ASTORI.- 


La Suprema Corte de Justicia tiene el 
alto honor de comunicar a ese Cuerpo que teniendo 
presente lo informado por  'Memorandum de fecha 
31/7/2013 remitido por la Dirección General para Asuntos 
Políticos y Dirección de Asuntos Multilaterales del 
Ministerio de Relaciones Exteriores; y de conformidad 
con lo dispuesto por el art. 75.2 de la Ley 18.026, ha 
resuelto proponer a los Dres. Julio César Chalar Vecchio 
y Leslie Van Rompaey Servillo como candidatos para 
cubrir la vacante generada por la renuncia del Juez 
Anthony Carmona en la Corte Penal Internacional. 


Sin otro particular 19 saludan muy 


atentamente. 
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Disposiciones citadas 


CONSTITUCIÓN DE LA REPÚBLICA 


SECCION XV 
DEL PODER JUDICIAL 
CAPITULO Il 


Artículo 235.- Para ser miembro de la Suprema Corte de Justicia se requiere: 
1%) Cuarenta años cumplidos de edad. 


2") Ciudadanía natural en ejercicio, o legal con diez años de ejercicio y veinticinco 
años de residencia en el país. 


3%) Ser abogado con diez años de antigdedad o haber ejercido con esa calidad la 
Judicatura o el Ministerio Público o Fiscal por espacio de ocho años. 
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Ley N* 18.026, 
de 25 de setiembre de 2006 


COOPERACIÓN CON LA CORTE PENAL INTERNACIONAL EN MATERIA 
DE LUCHA CONTRA EL GENOCIDIO, LOS CRÍMENES DE GUERRA Y 
DE LESA HUMANIDAD 


PARTE II - 
COOPERACIÓN Y RELACIÓN CON LA CORTE PENAL INTERNACIONAL 


TÍTULO IW 
PROPOSICIÓN DE CANDIDATOS 


Artículo 73. (Ejercicio del derecho a proponer candidatos).- El Estado uruguayo 
podrá ejercer el derecho que le confiere el Estatuto de Roma a proponer candidatos, 
cuando la Asamblea de los Estados Partes fuese convocada para la elección de 
magistrados de la Corte Penal Internacional o de la Fiscalia de la Corte Penal 
Internacional. : 

Artículo 74. (Requisitos para ser candidato). El candidato a la elección de 
magistrados de la Corte Penal Internacional-o de la Fiscalia, deberá reunir las 
condiciones previstas en el artículo 235 de la Constitución de la República y en el 
artículo 36 párrafo 3 del Estatuto de Roma. 


Artículo 75. (Designación de candidatos).- 

75.1. Se designará un solo candidato para el cargo vacante de que se trate por la 
Asamblea General especialmente convocada al efecto, por mayoría simple de votos. 
Si resultara que más de un candidato propuesto superase la mayoría de votos exigida, 
se nominará como candidato aquel que hubiese obtenido mayor número. 


75.2. Podrán proponer candidatos a la Asamblea General: el Poder Ejecutivo, el 
Poder Judicial, la Cámara de Senadores, la Cámara de Representantes, las 
perece A noma jurídica os A read 

con a cuyo obj la , defensa 
estudio de los derechos humanos. E 
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Ley N* 17.510, 
de 27 de junio de 2002 


ESTATUTO DE ROMA 
CORTE PENAL INTERNACIONAL 


Artículo 36 


Condiciones que han de reunir los magistrados, candidaturas y elección de los 
magistrados 


1. Con sujeción a lo dispuesto en el párrafo 2, la Corte estará compuesta de 18 
magistrados. 


2. 8) La Presidencia, actuando en nombre de la Corte, podrá proponer que 
Gunter el número de simgltrados Indicado en al piso. 1 y solalard 106 
razones por las cuales considera necesario y apropiado ese aumento. El 
Secretario distribuirá prontamente la propuesta a todos los Estados Partes; 


b) La propuesta será examinada en una sesión de la Asamblea de los Estados 
Partes que habrá de convocarse de conformidad con el Artículo 112. La 
propuesta, que deberá ser aprobada en la sesión por una mayoría de dos 
tercios de los Estados Partes, entrará en vigor en ta fecha en que decida ta 
Asamblea; 


c) ¡í) Una vez que se haya aprobado una propuesta para aumentar el número 
de muglinadas co: avego el apuitido: DA: le. alección de los: sunvos 
magistrados se llevará a cabo en el siguiente periodo de sesiones de la 
Asamblea de los Estados Partes, de conformidad con los párrafos 3 a 8 
del presente Artículo y con ei párrafo 2 del Articulo 37; 


ii) Una vez que se haya aprobado y haya entrado en vigor una propuesta 
para aumentar el número de magistrados con arreglo a los apartados b) y 
c) ¡), la Presidencia podrá en cualquier momento, si el volumen de trabajo 
de la Corte lo justifica, proponer que se reduzca el número de 
magistrados, siempre que ese número no sea inferior al indicado en el 
párrafo 1. La propuesta será examinada de conformidad con el 
procedimiento establecido en los apartados a) y b). 


De ser aprobada, el número de magistrados se reducirá progresivamente 
a medida que expiren los mandatos y hasta que se llegue al número 
debido. 


3. a) Los magistrados serán elegidos entre personas de alta consideración moral, 
imparcialidad e integridad que reúnan las condiciones requeridas para el 
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ejercicio de las más altas funciones judiciales en sus respectivos países; 
b) Los candidatos a magistrados deberán tener: 


i) Reconocida competencia en derecho y procedimiento penales y la 
necesaria experiencia en causas penales en calidad de magistrado, 
fiscal, abogado uy otra función similar; o 


fi) Reconocida competencia en materias pertinentes de derecho 

internacional, tales como el derecho internacional humanitario y las 

normas de derechos humanos, así como gran experiencia en funciones 

o e e 
e; 


c) Los candidatos a magistrado deberán tener un excelente conocimiento y 
dominio de por lo menos uno de los idiomas de trabajo de la Corte. 


4. a) Cualquier Estado Parte en el presente Estatuto podrá proponer candidatos en 
las elecciones para magistrádo de la Corte mediante: 


i) El procedimiento previsto para proponer candidatos a los más altos 
cargos judiciales del país; o 


li) El procedimiento previsto en el Estatuto de la Corte Internacional de 
Justicia para proponer candidatos a esa Corte. Las propuestas deberán ir 
acompañadas de una exposición detallada acerca del grado en que el 
candidato cumple los requisitos enunciados en el párrafo 3; 


b) Un Estado Parte podrá proponer un candidato que no tenga necesariamente 
su nacionalidad, pero que en todo caso sea nacional de un Estado Parte; 


c) La Asamblea de los Estados Partes podrá decidir que se establezca un 
comité asesor para las candidaturas. En ese caso, la Asamblea de los 
Estados Partes determinará la composición y el mandato del comité, 


5. Alos efectos de la elección se harán dos listas de candidatos: La lista A, con los 
nombres de los candidatos que reúnan los requisitos enunciados en el apartado b) i) 
del párrafo 3; y La lista B, con los nombres de los candidatos que reúnan los requisitos 
enunciados en el apartado b) ¡i) del párrafo 3. El candidato que reúna los requisitos 
requeridos para ambas listas podrá elegir en cuál desea figurar. En la primera elección 
de miembros de la Corte, por lo menos nueve magistrados serán elegidos entre los 
candidatos de la lista A y por lo menos cinco serán elegidos entre los de la lista B. Las 
elecciones subsiguientes se organizarán de manera que se mantenga en la Corte una 
proporción equivalente de magistrados de ambas listas. 


6. a) Los magistrados serán elegidos por votación secreta en una sesión de la 
Asamblea de los Estados Partes convocada con ese fin con arreglo al 
Artículo 112. Con sujeción a lo dispuesto en el párrafo 7, serán elegidos los 
18 candidatos que obtengan el mayor número de votos y una mayoría de dos 
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tercios los Estados Partes presentes y votantes; 


b) En el caso de que en la primera votación no resulte elegido un número 
suficiente de magistrados, se procederá a nuevas votaciones de conformidad 
con los procedimientos establecidos en el apartado a) hasta cubrir los 


puestos restantes. 


7. No podrá haber dos magistrados que sean nacionales del mismo Estado. Toda 
persona que, para ser elegida magistrado, puediera ser considerada nacional de más 
de un Estado, será consldecade nacional del Estado donde ejerza habllualmente que 
derechos civiles y políticos. 


8. a) Al seleccionar a los magistrados, los Estados Partes tendrán en cuenta la 
necesidad de que en la composición de la Corte haya: 


i) Representación de los principales sistemas jurídicos del mundo; 
li) Distribución geográfica equitativa; y 
iii) Representación equilibrada de magistrados mujeres y hombres; 


b) Los Estados Partes tendrán también en cuenta la necesidad de que haya en 


la Corte magistrados que sean juristas especializados en temas concretos 
que incluyan, entre otros, la violencia contra las mujeres o los niños. 


9. a) Con sujeción a lo dispuesto en el apartado b), los magistrados serán elegidós 
por un mandato de nueve años y, con sujeción al apartado c) y al párrafo 2 
del Artículo 37, no podrán ser reelegidos; 


b) En la primera elección, un tercio de los magistrados elegidos será 
seleccionado por sorteo para desempeñar un mandato de tres años, un tercio 
de los magistrados será seleccionado por sorteo para desempeñar un 
mandato de seis años y el resto desempeñará un mandato de nueve años; 


c) Un magistrado seleccionado para desempeñar un mandato de tres años de 
conformidad con el apartado b) podrá ser resiegido por un mandato compialo, 


10. No obstante lo dispuesto en el párrafo 9, un magistrado asignado a una Sala de 
Primera Instancia o una Sala de Apelaciones de conformidad con el Artículo 39 
seguirá en funciones a fin de llevar a término el juicio o la apelación de los que haya 
comenzado a conocer en esa Sala. 


Artículo 37 
Vacantes 


1. En caso de producirse una vacante se celebrará una elección de conformidad con 
el Artículo 36 para cubrirla. 
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2. El magistrado elegido para cubrir una vacante desempeñará el cargo por el resto 
del mandato de su predecesor y, si éste fuera de tres años o menos, podrá ser 
reelegido por un mandato completo con arreglo al Artículo 36. 
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Resolución ICC-ASP/3/Res.6 
Aprobada por consenso en la sexta sesión plenaria, celebrada el 10 de septiembre de 2004 


ICC-ASP/3/6 


Procedimiento para la presentación de candidaturas y la elección de los magistrados 
de la Corte Penal Internacional 


La Asamblea de los Estados Partes, 


Teniendo presentes las disposiciones del Estatuto de Roma de la: Corte Penal 
Internacional, 


Teniendo en cuenta el Reglamento de la Asamblea de log Estados Partes, 


Convencida de la necesidad'de aplicar cabalmente las disposiciones del artículo 36 
del Estatuto de Roma, 


Observando que en su resolución ICC-ASP/L/Res.3 la Asamblea de los Estados 

Partes convino en que examinaría el procedimiento para la elección de los magistrados con 
«motivo de las futuras elecciones con miras a realizar las mejoras que sean necesarias, 

el siguiente procedimiento para la presentación de candidafuras y la 


Aprueba 
elestión de hh smegletiados ds la Corto Pantl Enteciacional, en sustitución de lx resolución 
ICC-ASP/1/Res.3 y las partes A, B, y C de la resolución ICC-ASP/1/Res.2: 


A. Presentación de candidaturas de magistrados . 


L La Secretaría de la Asamblea de los Estados Partes cursará por <onducto 
diplomático las invitaciones para la presentación de candidaturas de magistíados de la. 
Corte Penal Internacional. 


y E En las invitaciones para la presentación de candidaturas de magistrados se incluirán 
el texto de los párrafos 3, 4 y 8 del artículo 36 del Estatuto, la presente resolución y toda la 
información específica relativa a la aplicación de todos los requisitos mínimos de votación 
en las elecciones, 


3. El periodo para la presentación de candidaturas se abrirá 26 semanas antes de las 
elecciones y durará 12 semanas. 


4. No se tendrán en cuenta las candidaturas presentadas antes o después del periodo de 
presentación de candidatos. 


5. Los Estados Partes en el Estatuto notificarán las candidaturas para la elección de 
magistrados de la Corte Penal Internacional a la Secretaría de los Estados Partes por 


conducto diplomático. 
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6. Cada candidatura irá acompañada de una declaración en la que: 
. “t 

a) se especificará con suficiente detalle en qué grado cumple el candidato cada 

uno de los requisitos enunciados'-en los apartados a), b) y c) del párrafo 3 del 

spculo 36 del Estatuto de conformidad con el apartado a) del párrafo 4 del artículo 

Estatuto; á 


b) se indicará si el' candidato ha de ser incluido en la lista A o en la lista B a los 
efectos de lo dispuesto en el párrafo $ del artículo 36 del Estatuto; 


c) se dará información relativa a los incisos i) a iii) del apartado a) párrafo 8 del 
artículo 36 del Estatuto; 2. ' 


d) se indicará si,el candidato tiene alguna de las especializaciones previstas en 
_ el apartado d) del párrafo $ del artículo 36 del Estatuto; 
e) cuando un candidato sea nacional de dos o más Estados, se indicará de qué 
nacionalidad ha de considerarse su candidatura a los efectos de lo dispuesto en el 
párrafo 7 del artículo 36 del Estatuto. 


7. Podrán presentar candidatos a la elección de magistrados de la Corte Penal 
Internacional los Estados que hayan iniciado el proceso de ratificación, adhesión o 
aceptación del Estatuto. Esas candidaturas serán provisionales.y no se incluirán en la-lista 
de candidatos a menos que el Estado en cuestión haya depositado su instrumento de 
ratificación, adhesión o aceptación en poder del Secretario General de las Naciones Unidas 
antes de que termine el periodo de presentación de candidatos y siempre que.en la fecha de 
la clección el Estado sea parte.del Estatuto de conformidad con lo dispuesto en el párrafo 2 . 
del artículo 126 del Estatuto. 


8. La Secretaría de la Asamblea de los Estados Partes colocará las-candidaturas a la 
elección de magistrados, las exposiciones adjuntas mencionadas en el artículo 36 del 
Estamto y los demás documentos justificativos en el sitio de la Corte Penal Internacional en 
la internet en-cualquiera de-los idjomas oficiales de la Conte, lo antes posible después de 
recibirlos. 


9, La Secretaría de la Asamblea de los Estados Partes preparará una lista de todos los 
candidatos en orden -alfabético inglés, con los documentos adjuntos y la distribuirá por 
conducto diplomático. 

10. Seis semanas después de la apertura del periodo para la presentación de 
candidaturas, el Presidente de la Asamblea de los Estados Partes informará a todos los 
Estados Partes por conducto diplomático y mediante la publicación. de información concreta 
en el sitio de la Corte Penal Internacional en la internet sobre el número de candidatos 
nombrados con respecto al número mínimo de votos requerido. 


11. El Presidente de la Asamblea de los Estados Partes prorrogará de dos semanas el 
plazo para la «presentación de candidaturas, bajo reserva de tres prolongaciones como 
máximo, si al final del periodo para la presentación de candidaturas no hay por lo menos 
dos veces más de candidatos a los puestos a fin de asegurar una representación geográfica * 
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equitativa y una representación justa de hombres y mujeres de conformidad con el número 
mínimo de votos requerido'. 


12. ' El Presidente de la Asamblea de los Estados Partes prorrogará el período para la 
presentación de candidaturas de dos semanas las veces que sea necesario, si al “final del 
plazo para la presentación de candidaturas el número de candidatos es inferior al número de 
puestos por cubrir o si el número de candidatos de las listas A o B es inferior al número 
mínimo de votos requeridos. 

B. Elección de los magistrados 

13. — La Mesa de la Asamblea de los Estados Partes fijará la fecha de la elección. 


14. La Secretaria de la Asamblea de los Estados Partes preparará, de conformidad con 
lo dispuesto en el párrafo $ del artículo 36 del Estatuto, dos listas de candidatos en orden 


alfabético inglés. 


15. La elección de los magistrados será una cuestión de fondo, y estará sujeta a lo 
dispuesto en el apartado a) del párrafo 7 del artículo112 del Estatuto. 


16, Serán elegidos como magistrados de la Corte los seis candidatos que obtengan el 
mayor número de votos y una mayoría de dos tercios de los Estados Partes presentes y 
votantes, a condición de que una mayoría absoluta. de los Estados Partes constituya el 
quórum para la votación. 


17. Cuando dos o más candidatos de la misma nacionalidad obtengan la mayoría 
necesaria, se considerará elegido el candidato que reciba el mayor número de votos. 


18. No se elegirá a más de 13 candidatos de la lista A ni a más de nueve candidatos de” 
la lista B, teniendo en cuenta el número de magistrados que siga en funciones. 


19.  Alelegir a los magistrados, los Estados Partes tendrán en cuenta la necesidad de que 
estén representados los principales sistemas jurídicos del mundo, de que exista una 
representación geográfica equitativa y de que haya una representación justa de mujeres y 
hombres magistrados. Los Estados Parte tendrán también en cuenta la necesidad de incluir 
a magistrados con experiencia jurídica en cuestiones concretas, entre las que cabe 
mencionar, la violencia contra las mujeres y los niños. 


20. — Durante las votaciones, ningún Estado Parte votará por más candidatos de los 
puestos que hubiere que cubrir, habida cuenta del número mínimo de votos requerido para 
los candidatos de las listas A y B, los candidatos de los grupos regionales y los candidatos 
de cada uno de los dos sexos. Al inicio de cada votación, se determinará o suspenderá el 
número mínimo de votos requerido para cada candidatura, de conformidad con los párrafos 
21 y 22, 


a) Cada Estado Parte votará por un número mínimo de candidatos de las listas 
A y B. Para la lista A este múmero será de nueye menos el número de 
magistrados de la lista A que siga:en funciones o haya sido elegido en 


' Debería calcularse de conformidad con la segunda frase del apartado b) y la segunda frase del * 
apartado c) del párrafo 20 infra únicamente. 
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votaciones anteriores...Para la lista B este número será de cinco menos el, 
número de magistrados de la lista B que' siga. en funciones o haya sido 
elegido en votaciones anteriores, 


b) Cada Estado Parte votará por un púmero mínimo de cándidatos de cada 
grupo regional, Este número será de dos menos el número de magistrados 
del grupo regional que siga en' funciones o haya sido elegido en votaciones 
nteri . * 


Si el número de Estados Partes de un determinado grupo regional es superior 


a ló en ese momento, el número mínimo de votos para ese grupo ¿e 
Si el número de candidatos de un grupo regional no es por lo menos el doble. 
del número mínimo respectivo de votos requerido, el número mínimo de 
votos requerido será la mitad del número de candidatos de esa región 
(redondeado al número entero superior más cercano, cuando proceda). 
Si hay sólo un candidato de un grupo regional, no habrá un número mínimo 
de votos requerido para ese grupo. 


c) - Cada Estado Parte votará en favor de un número mínimo de candidatos de 
cada sexo. Ese'múmero será seis menos el número de magistrados de ese 
sexo que siga en funciones o haya sido elegido en votaciones anteriores. No - 
obstante, si el número de candidatos de un sexo es diez o menos de diez, el 
número mínimo de votos requerido para ese sexo se establecerá de acuerdo 
con la siguiente fórmula: 


.- 


- 9)wsnhJ)000 
D--Nua nr uoaa 


21. El número mínimo de votos requerido se ajustará hasta que no pueda llegarse a ese 
mínimo requerido, de manera que no pueda seguirse aplicando a ese requisito. Si puede 
obtenerse un número requerido de votos ajustados, pero no se obtiene de manera conjunta, * 
dejarán de aplicarse los requisitos de los votos mínimos por región y por sexo. Si, después 
de cuatro votaciones, siguen habiendo puestos por cubrir, dejarán de aplicarse esos 
requisitos de votos mínimos. El número mínimo de votos requerido para las listas A y B se 
aplicará hasta que se cubran todos los puestos, 
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22. Únicamente serán válidas las cédulas de votación que contengan el minimo de votos 
requeridos. Si un Estado Parte se ajusta al número mínimo de votos requeridos utilizando 
menos del número máximo de votos permitido: para esa votación, dicho Estado podrá 
abstenerse de votar en favor de los candidatos restantes. 


23. Cuando deje de aplicarse el número mínimo de votos por región y por sexo y se 
cumpla el número mínimo de votos requerido para las listas A y B, cada votación sucesiva 
se limitará a los candidatos más cualificados surgidos de la votación anterior. Antes de cada 
votación, cl candidato (o, en.caso de empate, los candidatos) que hubiera obtenido el menor 
número de votos en la votación anterior quedará excluido, siempre que el número de 
candidatos sea como mínimo el doble del número de puestos por cubrir. 


24. El Presidente de la Asamblea de los Estados Partes se encargará del procedimiento 
de la elección, que incluirá la determinación, el ajuste o la no aplicación del requisito de 
votos mínimos. j 


25. Las cédulas de votación se ordenarán de tal manera que faciliten el proceso de la 
elección. El número de votos mínimos requerido, los ajustes requeridos y la no aplicación 
de algún requisito se indicarán claramente en las cédulas de votación. Antes del día de la 
elección, el Presidente facilitará a todos los Estados Partes copias de las instrucciones y 
muestras de las cédulas de votación. El día de la elección, se facilitarán instrucciones claras 
y se dará tiempo suficiente para cada votación. En cada una de éstas, antes de que concluya 
el proceso de la votación, el Presidente repetirá las instrucciones y los requisitos mínimos 
para permitir que cada delegación compruebe que sus votos se ajustan a esos requisitos. 


26. La Asamblea de los Estados Partes examinará el procedimiento para la elección de 
los magistrados con motivo de las futuras elecciones con miras a realizar las mejoras que 
sean necesarias. 


Cc. Vacantes judiciales 


27. En caso de producirse una vacante judicial de conformidad con el artículo 37 del 
Estatuto de Roma, se aplicarán mutatis mutandis los procedimientos para la presentación de 
candidaturas y la elección de los magistrados, con sujeción a las siguientes disposiciones: 


a) En el plazo de un mes desde el momento de producirse la vacante, la Mesa 
de la Asamblea de los Estados Partes fijará el lugar y la fecha de la elección, , 
que en ningún caso se producirá después de transcurridas 20 semanas 
el momento de producirse la vacante. P 


b) El período para la presentación de candidaturas comenzará 12 semanas antes 
de las elecciones y durará seis semanas. 


c) Si la vacante judicial reduce el número de magistrados de la lista A a menos 
de nueve o el número de magistrados de la lista B a menos de cinco, sólo se 
podrá nombrar a los candidatos de la lista subrepresentada. 


d) Si en el momento de la elección no se cumpliera un requisito mínimo de 
votos por región o por sexo, solamente podrán nombrarse los candidatos que 
reúnan cualquiera de los requisitos mínimos de votos por región de la lista 
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subrepresentada así como cualquiera de los requisitos mínimios de votos por 

sexo de la lista Subrepresentada. 

El magistrado elegido para cubrir una vacante desempeñará el cargo por el 

resto del mandato de su predecesor y, si éste fuera de tres años o menos, 

e por un mandato completo con arreglo al artículo 36 del 
to, : : ; . 
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Anexo I 


Cuadros ilustrativos del número mínimo de votos 


Los siguientes cuadros se incluyen solamente a efectos de aclaración. 
Cuadro 1: Número mínimo de votos requerido para la lista A 


S el mimero de magistrados de lo lista A que 
sigue en funciones o ha sido elegido en 
volaciones anteriores es. 


 ONIONCOS el número minimo de votos 
para la listo A es el sigulente: 


9 o superior cumplido 
8 1 
7 2 
6 3 
5 4 
4 5 
3 6 
2 7 
1 8 
0 9 


Cuadro 2: Número mínimo de votos requerido para la lista B 


funciones o ha sido elegido mn pa minimo de votas 

votacioner e . para la listo 8 es el siguirnie; 

$ o superior cumplido 

4 1 

3 2 

2 3 

1 5 

0 5 
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Cuadro 3: Número mínimo de votos requerido por región 


Si el número de magistrados uno región -. Entonces el número minimo de votos 
P que por ma Asiloaso q: de dal paro esa región es el siguiente: 

3 o superior cumplido 

2 | 

1 2 

0 3 


(Podrán ser necesarios muevos ajustes de conformidad con el apartado b) del 
párrafo 21 de-la resolución.) 


Cuadro 4: Número mínimo de votos requerido por sexo 


A o a e a o o O 
elegido en votaciones anteriores es: 

6 o superior cumplido 

5 1 

4 2 

3 3 

2 4 

1 El 

0 6 


(Podrán ser necesarios nuevos ajustes de conformidad con el apartado c) del 
párrafo 21 de la resolución.) 


Anexo II - MUESTRA DE CÉDULA DE VOTACIÓN: ELECCIÓN DE SEIS MAGISTRADOS DE LA CORTE 
Esta muestra de cédula de votación se incluye solamente a efectos de aclaración. 


ñ y COMO M/ SCANDIDATOS _____ a 
GRUPOS 


LISTA A LISTA B | 
REGIONALES Í VÓTESE COMO MÍNIMO POR X DE LA LISTA A VÓTESECOMO MÍNIMO POR X DE LA LISTA B 
DIS 
A A A A <A 


CIÓN POR SEXO: VÓTESE COMO MINIMO POR X VARONES Y X MUJERES 
Y U E 


ÁFRICA , 
e oli Nombre (Pals) (O Nombre (Pais) 
CANDIDATOS De Esta | Nombre (Pals) 


nie 


E Nombre (País) (O Nombre (Pals) 
Nombre (País) 


3 
EUROPA 
OCCIDENTAL. Y lo Nombre (País) C) Nombre Um errnd Ar 
oro como ¡us Nostra) 
MÍNIMO POR X | 
CANDIDATOS DE ESTA | 
REGIÓN 


"O'V-HLG 


TV4HNAD VATIANVSV 


erOG ap 31qn100 3P € 


3 de octubre de 2013 ASAMBLEA GENERAL 2759-A.G. 


ASAMBLEA GENERAL 
Comisión de Constitución y Legislación 


Carpeta N* 143/2013 Distribuido N* 221/2013 


CORTE PENAL INTERNACIONAL 


Elección de candidato, de conformidad con lo dispuesto por el 
artículo 75.2 de la Ley N* 18.026, de 25 de setiembre de 2006, a efectos de 
cubrir la vacante generada por la renuncia del Juez Anthony Carmona 


AUDIENCIA 
Versión taquigráfica de la sesión del día 30 de setiembre de 2013 


ASISTENCIA 


Preside: Señor Legislador Felipe Michelini, Presidente de la 
Comisión. 
Miembros: Señoras Legisladoras Constanza Moreira y Daisy Tourné, y 


señores Legisladores José Bayardi, Gustavo Cersósimo, 
Francisco Gallinal, Pablo Iturralde, Luis Alberto Lacalle 
Pou, Ope Pasquet, Aníbal Pereyra y Luis Rosadilla. 


Invitados 

especiales: Señores doctores Julio César Chalar Vecchio y Leslie Van 
Rompaey Servillo, 

Secretarios: Señora Ana Verissimo y señor Horacio Capdebila. 


Prosecretario. Señor Alejandro Aguerre. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Está abierto el acto. 

Dese cuenta de los asuntos entrados. 

(Se da de los siguientes:) 

"Nota del Colegio de Abogados, de fecha 27 de setiembre de 2013, en 
respuesta a la nota N* 1/13, de 23 de setiembre de 2013, enviada por esta 
Asesora, referente a la elección de candidato para la Corte Penal Internacional, 
de conformidad con lo dispuesto por el artículo 75.2 de la Ley N” 18.026, de 25 


de setiembre de 2006, a efectos de cubrir la vacante generada por la renuncia 
del Juez Anthony Carmona (Carpeta N* 143/2013 - Distribuido N? 200/201 3). 


La Comisión de Constitución y Legislación de la Asamblea General tiene 
el gusto de recibir al doctor Leslie Van Rompaey Servillo para escuchar su 
opinión en relación a la propuesta recibida tanto de la Suprema Corte de 
Justicia como del Poder Ejecutivo, a los efectos de cubrir la vacante generada 
en la Corte Penal Internacional debido a la renuncia del Juez Anthony 
Carmona. 


El artículo 75.2 de la Ley N” 18.026 establece que la Asamblea General 
tiene la posibilidad de decidir impulsar un candidato para esta honorable 
posición. En ese sentido, la Comisión de Constitución y Legislación de la 
Asamblea General ha decidido convocar a los dos candidatos propuestos para 
escuchar aquello que tuviesen que decir y, eventualmente, realizar preguntas. 


Tiene la palabra el doctor Van Rompaey. 


SEÑOR VAN ROMPAEY.- Es un gusto y un honor estar aquí porque como 
usted ha sostenido, fui propuesto para que la Asamblea General realizara la 
designación tanto del Poder Ejecutivo como de la Suprema Corte de Justicia, 
aunque esta ha propuesto a un Ministro de la Suprema Corte de Justicia en 
actividad, el doctor Julio Chalar y quien les habla, que pese a haberme retirado 
de la judicatura por razones constitucionales al cumplir los diez años de 
mandato en la Corte, no puedo dejar de sentirme magistrado porque creo que 
el sentido de pertenencia se mantiene toda la vida. 


Es importante que Uruguay cuente con un integrante en este alto órgano 
jurisdiccional internacional. A mi juicio, durante largos períodos, nuestro pais 
descuidó la integración de los organismos jurisdiccionales internacionales con 
Juristas uruguayos. Recuerdo que la Corte Internacional de Justicia de la Haya, 
en su momento fue integrada por los doctores Jiménez de Aréchaga, que se 
desempeñó a tal punto que fue quien redactó -si no me equivoco- su estatuto o 
reglamento de funcionamiento. El doctor Gros Espiell presidió y actuó con brillo 
en la Corte Interamericana de Derechos Humanos pero después, durante 
largos años, Uruguay no estuvo representado en los organismos 
internacionales de naturaleza jurisdiccional. Hoy, el doctor Alberto Pérez Pérez 
es Ministro en la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Creo que es * 
bueno que un país con una larga tradición jurídica y prestigio en ese sentido, a 
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nivel internacional cuente con representantes en los más altos organismos 
jurisdiccionales internacionales. 


En lo que a mí respecta, debo decir que tampoco es nueva esta 
propuesta y algunos Legisladores recordarán que en el año 2011, siendo 
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, me llegó una comunicación de! 
Ministerio de Relaciones Exteriores sobre la existencia de una vacante 
generada por un Juez de Trinidad y Tobago. 


En su momento, la Suprema Corte de Justicia, por unanimidad y a 
sugerencia de los colegas -yo me retiraba en febrero de 2012- elevó una 
propuesta al Ministerio de Relaciones Exteriores, pero lamentableménte no se 
logró que llegara a la Asamblea General, que es el órgano que debía"hacer la 
designación y pronunciarse en el plazo asignado. 


El año pasado, tuve oportunidad,-no en este recinto sino en el Palacio 
Legislativo, de intervenir como panelista en un seminario que se realizó en 
ocasión de celebrarse los 10 años de la instalación de la Corte Penal 
Internacional. Si no me equivoco, en el panel estaban además el doctor 
Michelini, el Fiscal Moreno Ocampo y las diputadas Stolovitsky y Laurnaga. La 
idea de ese seminario era resaltar en el ámbito del Parlamento la importancia 
de la Corte Penal Internacional y la trascendencia de su instalación en carácter 
de órgano jurisdiccional permanente y la importancia que tenía y tiene -en la 
prógresiva internacionalización de la protección de los Derechos Humanos, 


A pesar de que las grandes potencias no han ratificado ese Tratado, ello 
no es óbice para que efectivamente sea un paso importantísimo para un corpus 
juris internacional en la tutela efectiva de los Derechos Humanos. 
Seguramente, en forma lenta pero incesante, en el futuro la Corte Penal 
Internacional logrará la adhesión de todos los países. El Presidente Clinton de 
Estados Unidos oportunamente firmó el Tratado de Roma, pero, 
lamentablemente, después el Presidente Bush no solo retiró la firma, sino que 
promovió uña campaña intensa contra la Corte Penal Internacional, 
gestionando acuerdos bilaterales con un centenar de países que, en los 
hechos, están dirigidos por democracias débiles y son sometidos a presión de 
los Estados Unidos. Fue así que esos países consintieron la firma de los 
tratados de inmunidad para el personal militar en el caso de que sea requerido 
por la Corte Penal Internacional, pues si no los firmaban se les suspendería la 
ayuda militar. Uruguay, por supuesto, está entre los países que rechazaron ese 
tipo de presiones y no firmó el acuerdo bilateral, pero en Latinoamérica hay 
ejemplos, como El Salvador, que sí lo ratificó. 


Como culminación de una larga carrera dedicada al servicio de la 
Justicia, debo decir que para mí sería un honor representar al Uruguay en la 
Corte Penal Internacional. Pienso que mi actuación se podria caracterizar por 
el compromiso de servicio y eficiencia. Mi gestión tuvo como principio básico 
fundamental -actitud permanente desde el inicio de mi carrera- la tutela eficaz . 
de los Derechos Humanos, pues es mi vocación. Eso lo tuve bien claro desde 
que inicié mi carrera judicial, incluso, en tiempos de la dictadura, 
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No he dicho esto muchas veces, pero he recibido varios homenajes y 
testimonios, quizás, el más importante fue el que recibi de la Ciudad de Rivera 
al terminar mi tarea como Juez Letrado. En esa ocasión, recibi una plaqueta 
que decía: “Al doctor Leslie Van Rompaey por el ejercicio inteligente, ecuánime 
y valiente de la Justicia”. En aquella época, el ejercicio valiente de la Justicia 
significaba enfrentar con firmeza los abusos de poder y los atropellos a los 
Derechos Humanos que se perpetraban por quienes en ese momento 
detentaban el poder público ilegitimamente. 


En los últimos años, desde el ejercicio de la judicatura en materia penal, 
en casación penal, en la Suprema Corte de Justicia, he tenido especial interés 
en profundizar los conocimientos en Derecho Internacional, Derechos 
Humanos y Derecho Humanitario. Esto último se ha visto reflejado en algunos 
pronunciamientos, ya no solo en la «declaración de inconstitucionalidad de la 
llamada Ley de Caducidad de la Pretensión Punitiva del Estado, sino en alguna 
discordia en otras sentencias en donde la Corte entendió que se configuraba el 
delito de homicidio común especialmente agravado y yo, creo que en una 
posición acorde a los principios básicos del Derecho Internacional y de los 
Derechos Humanos, entendí que se configuraba el delito de desaparición 
forzada, lo cual evitaba todo problema de prescripción o eventuales 
inconstitucionalidades que luego se promovieran. 


No quiero aburrir a la Comisión con una exposición sobre los principios 
fundamentales del Estatuto de Roma, pero si quiero insistir en que la Corte 
Penal Intemacional persigue los delitos que desafían por su magnitud la 
imaginación y conmueven profundamente la conciencia de la humanidad. Se 
dice que no pueden quedar sin castigo y el sentido es poner fin a la impunidad 
de los delitos de lesa humanidad y con eso, actuar en función preventiva, es 
decir, aquellos que violen o arrasen los derechos humanos que sepan que 
existe una Corte a la cual eventualmente pueden ser sometidos en el futuro por 
la comisión de tales delitos. 


: Es importante también destacar que se trata de una Corte que tiene una 
función complementaria de las jurisdicciones nacionales. Es decir, actuaría en 
caso de que la jurisdicción nacional se desempeñara engañosamente, por 
ejemplo, si se quisiera perpetuar la impunidad de algún genocida o violador de 
los derechos humanos en sus propios países. 


En fin, la Corte tiene la virtud de ser un tribunal permanente y en eso 
supera lo que fue históricamente la constitución de tribunales internacionales 
como el de Núremberg, Tokio, Yugoeslavia o Ruanda, ya que fueron tribunales 
ad hoc constituidos a posterioridad de los graves hechos o crimenes 
perpetrados, por ejemplo, por el nazismo. 


Quedo a disposición de los integrantes de la Comisión para responder 
las preguntas que entiendan pertinentes. ds 


SEÑOR CERSÓSIMO.- Hemos trabajado intensamente en la Comisión de 
Constitución, Códigos, Legislación General y Administración de la Cámara de 
Representantes sobre el Código General del Proceso. Hemos leído 
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atentamente el currículum, pero recién nuestro invitado destacó un hecho que 
le fue muy significativo cuando fue Juez de Rivera. En esa oportunidad nos dijo 


que había recibido una nota en el sentido de destacar su gestión como 
¿Quién le envió la nota? ul e 


SEÑOR VAN ROMPAEY.- En realidad no fue una nota sino una plaqueta que 
me confirió el Colegio de Abogados de Rivera en momentos de mi despedida. 
Anecdóticamente, en ese momento, setiembre de 1978, habria 19 abogados; 
actualmente habrá entre 300 y 400 abogados. En fin, con el correr del tiempo 
se han multiplicado los abogados. 


SEÑOR ROSADILLA..- Bienvenido, doctor Van Rompaey. 


Estamos frente a una posibilidad muy importante para el Uruguay, por lo 
que el tiempo y el contenido de las decisiones que tomemos serán muy 
definitorios en relación a tener o no presencia en organismos tan importantes. 


Ñ En lo personal, y tratando de defender el principio de la verdad, debo 
decir que conozco poco de la historia de los postulados; por lo tanto, en función 
de las propuestas realizadas, me inclino por la referencia y por la confianza 
ea q los orígenes de las mismas, pues, decir otra cosa, sería mentir en 
esta Sala. 


Me gustaría plantear al doctor Van Rompaey -a quien conozco, apenas, 
de encuentros sociales y de algún encuentro de trabajo, muy fructífero sin 
duda- lo siguiente. El Uruguay, que es un país geográficamente pequeño, tiene 
una población reducida y un peso internacional que, de alguna manera, está 
limitado por esas mismas condiciones. Ahora bien, dado que no conozco cómo 
funcionan esas Cortes, me gustaría saber cuál es el peso que efectivamente 
tendríamos a partir de la presencia de un representante"de nuestro país. ¿Es 
igual al que tiene cualquier otro integrante, sujeto a algún tipo de determinación 
proporcional? ¿Tiene alguna vinculación o atadura a acuerdos de tipo regional? 
¿Con qué independencia podría nuestro pais, a través de su persona, actuar 
en ese acuerdo? 


SEÑOR VAN ROMPAEY-.- El propio Estatuto de la Corte Penal Internacional 
establece que los jueces deben ser -y, de hecho, lo son- absolutamente 
independientes. Este cargo, además, corresponde a una región de 
Latinoamérica y el Caribe. 


Naturalmente que si el Uruguay -a través de la Asamblea General- hace 
la propuesta de un juez uruguayo, ella debe ser votada por la Asamblea de los 
Estados Miembros que, si no me equivoco, en este momento ha alcanzado la 
cifra de 123. Como dije, este cargo corresponde a Latinoamérica y el Caribe y, 
en este sentido, el Estatuto prevé que tiene que haber un equilibrio entre los 
dos sistemas jurídicos imperantes, es decir, el Common law, del Derecho 
Anglosajón y el Derecho Continental. En este caso, equilibraría la participación 
de jueces de ambos regímenes jurídicos. 


A mi juicio, lo importante es que la región, a la que corresponde este 
cargo, se ponga de acuerdo en cuanto al cangidato a ocuparlo. Reitero al señor 
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: ¿ >. 
Legislador que en cuanto al voto de un juez uruguayo integrando cualquiera 
los pra sea la Sala de Admisión, la Sala de Primera o de Segunda 
Instancia, no hay ningún tipo de condicionamiento, por lo que los jueces actúan 
con total libertad e independencia. 
SEÑOR PASQUET.- Muchas gracias, señor Presidente. 

Me sumo a las expresiones de bienvenida al doctor Van Rompaey. 


SEÑOR ROSADILLA.- Aclaro que a la hora 16 se reúne la coordinación de los 
"partidos políticas del Senado, por lo que debo ausentarme unos minutos y 
volveré lo antes posible. Pido disculpas. 


SEÑOR PRESIDENTE.- El señor Rosadilla ya había adelantado a la 
Presidencia el compromiso político. 


SEÑOR PASQUET.- Me sumo a las expresiones de bienvenida al doctor Van 
Rompaey, cuya dilatada y prestigiosa trayectoria en el Poder Judicial todos 
conocemos. Aprovecho para comentar algo que señaló en su exposición inicial 
y es que, efectivamente, la vacante se produjo hace un tiempo. No es esta que 
se va a llenar ahora, pero había una silla vacante por la cual se consultó en su 
momento a la Suprema Corte de Justicia, que propuso como candidato al 
doctor Van Rompaey y lo comunicó al Ministerio de Relaciones Exteriores; sin 
embargo el trámite no continuó, es decir que nunca llegó a la Asamblea 
General. En su momento hice un pedido de informes al Ministerio de 
Relaciones Exteriores para saber a qué se debía esa circunstancia y hasta 
ahora estoy esperando la respuesta; creo que han pasado dos años. 


Me alegro que el devenir de las cosas haya resultado en la generación 
de una nueva vacante, que en esta oportunidad se haya recorrido el camino 
que legalmente corresponde y nos encontremos abocados a la designación de 
un candidato que será propuesto por Uruguay. 


El Estatuto de Roma contiene algunas disposiciones que ratifican los 
principios básicos del Derecho Penal liberal: nullum crimen, nulla poena sine 
praevia lege. También ratifica el criterio de que la ley penal más gravosa para 
el reo no puede aplicarse retroactivamente. Señalo esto porque, en su 
exposición inicial, el doctor Van Rompaey hizo referencia a los casos que votó 
en discordia con relación a la mayoría de la Corte por considerar que ciertas 
conductas debían considerarse constitutivas del delito de desaparición forzada 
y no de homicidio. La discusión estuvo justamente allí: si correspondía aplicar a 
ciertos hechos normas que, en el entendido de la mayoría de la Corte, habian 
ingresado a nuestro ordenamiento interno después de la comisión de esos 
hechos. Es decir que ahí estaba en cuestión, justamente, en el principio de la 
no retroactividad de la ley penal más gravosa. Apreciaría los comentarios del 
doctor Van Rompaey a ese respecto. No tengo presentes los términos de la 
sentencia ni de la discordia, y no me acuerdo si el punto era que a juicio del 
doctor Van Rompaey había que aplicar la ley más gravosa retroactivamente o 
si entendía que no era un caso de aplicación retroactiva porque las normas 
estarían en vigencia con anterioridad a la comisión de los hechos. Me parece 
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que teniendo presente lo que decía en cuanto a las disposiciones del Estatuto 
cal Lai es importante conocer el criterio del doctor Van Rompaey a este 
o. 


Es todo por ahora. 


SEÑOR VAN ROMPAEY.- Si no me equivoco, la pena del delito de 
desaparición forzada no era más gravosa que la de homicidio especialmente 
agravado, al contrario, era más benigna. Creo que es un criterio de tipificación, 
en la medida en que el debido delito de desaparición forzada es un delito de 
carácter permanente y se sigue consumando en el transcurso del tiempo, hasta 
que no aparezca el cadáver o no se conozca el destino de la persona 
desparecida. Es un delito que agrede diversos bienes juridicos, no solo la vida, 
la integridad física y la dignidad de la persona desaparecida, sino a su familia, 
a la sociedad y, en definitiva, al propio Estado de derecho. Entonces, es un 
delito que se sigue perpetrando. En este momento creo que no es pertinente 
hablar de que el delito de desaparición forzada no estaba tipificado en nuestro 
país hasta la sanción de la Ley N* 18.026 que ratificó el Tratado de Roma y 
aprobó él Estatuto. Repito, es una discusión que se sigue dando y no es solo 
mi opinión sino la de todos los organismos internacionales de derechos 
humanos: la Corte Interamericana de Derechos Humanos, todos los relatores 
de derechos humanos de las Naciones Unidas, el Comité Contra Ja 
Desaparición Forzada de las Naciones Unidas, Amnesty International. y la 
Comisión Interamericana de Juristas. Todos ellos han opinado en el sentido de 
que debe tipificarse como desaparición forzada y factible delito de lesa 
humanidad y, en tal carácter, esos delitos son imprescriptibles; eso fue lo que 
sostuve en dicha discordia. 


Reitero que no me siento solo, me siento acompañado por la comunidad 
que estudia y practica los principios básicos de Derecho Internacional de los 
Derechos Humanos. 


SEÑOR PASQUET.- La finalidad de esta audiencia no es, de ninguna manera, 
trabar una polémica con los candidatos propuestos; queremos conocer su 
pensamiento respecto de los temas que aquí se plantean, per lo que, sin 
polemizar, me voy a limitar a leer la norma a la que hice referencia y no tenía a 
la vista. Ahora sí, gracias al señor Secretario, voy a leer lo que dice alli. En el 
parágrafo 2, del artículo 24, del Estatuto de Roma se señala: "De modificarse el 
derecho aplicable a una causa antes de que se dicte la sentencia definitiva, se 
aplicarán las disposiciones más favorables a la persona objeto de la 
investigación, el enjuiciamiento o la condena”. 


Eso es todo. Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tampoco quiero entrar en una polémica y creo que 
muy lejos está el Estatuto de Roma de establecer un concepto granítico del 
principio nullum crimen sine lege. Tan así es que, de acuerdo con el artículo 15 
-si no me equivoco, porque lo estoy citando de memoria- el Consejo de 
Seguridad de las Naciones Unidas puede referir un caso sobre la situación de 
un Estado que no haya ratificado el Estatuto, o un Estado, al ratificar el 
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tuto, puede aceptar la jurisdicción de la Corte Penal Internacional para 
Feos dd previamente al momento de la ratificación. Por lo tanto, 
claramente se flexibiliza este principio y esto sucede, además, porque el criterio 
de aplicación de la Corte es a los efectos procesales. No olvidemos que, de 
alguna manera, el Estatuto de Roma refleja lo que el Pacto Internacional de 
Derechos Civiles y Politicos señala con respecto a que nada de lo establecido 
en ese Estatuto será interpretado para impedir el desarrollo del Derecho 
Internacional o el juzgamiento por otras fuentes, 


Reitero que digo esto sin ánimo de entrar en ninguna polémica. Se trata 
de un Estatuto que, naturalmente, es complejo y el Uruguay ha resuelto su 
aplicación a través de la Ley N* 18.026. 


SEÑOR VAN ROMPAEY.- Efectivamente, el Estatuto de Roma establece a 
texto expreso el principio nullum crimen sine lege, es decir que no puede 
constituir delito una acción que no fuera prevista como tal en una ley penal. Sin 
embargo, en el literal k), del numeral 1, del artículo 7”, después de definir los 
delitos de lesa humanidad, se establece: “k) Otros actos inhumanos de carácter 
similar que causen intencionalmente grandes sufrimientos o atenten 
gravemente contra la integridad física o la salud mental o física”. Quiere decir 
que aquí habría un tipo penal abierto que quedaría sujeto a la costumbre 
internacional, a la evolución del Derecho Internacional en derechos humanos y 
al lus cogens. . 

En definitiva, estaría el principio de nullum crimen sine lege, nulla poena 
sine lege, pero este articulo abriría el cauce a la tipificación ulterior de otros 
delitos que no estuvieran especificamente definidos en el Estatuto de Roma. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Quiero hacer una pregunta mucho más puntual fuera 
de este tema apasionante que es la interpretación y la aplicación del Estatuto 
de Roma que, sin dudas, tiene muchísimas conexiones con el pasado, el 
presente y el futuro. La primera pregunta que deseo formular es estrictamente 
instrumental: ¿el doctor Van Rompaey domina fluidamente alguno de los dos 
idiomas oficiales utilizados en la Corte Penal Internacional, que son el inglés y 
el francés? En segundo lugar, me gustaria saber si tiene presente que en el 
caso de que la Asamblea General lo designara para el cargo y la Asamblea de 
coa Parte aceptara la propuesta de nuestra República, deberá residir en La 
aya. 

SEÑOR VAN ROMPAEY.- Con respecto a la primera pregunta, mi respuesta 
es que hablo fluidamente el idioma inglés, En cuanto a la segunda pregunta, 
tengo claro que el cargo implica la obligación de residir en La Haya. Esto me 
genera, naturalmente, alguna nostalgia, debido a que amo a mi país, a su 
gente y sus costumbres, pero a pesar de ello, pienso que lo más importante es 
que Uruguay esté presente en ese Tribunal. 


SEÑORA TOURNÉ.- Aclaro, en primer lugar, que no voy a formular preguntas, 
sino simplemente a decir al doctor Van Rompaey que es un placer verlo y que 
lamento haber llegado un poco tarde a esta reunión, por lo que seguramente 
me perdí una brillante exposición de su parte. Asimismo, deseo felicitar al 
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doctor Van Rompaey, porque ser uno de los dos juristas pro uestos la 
Suprema Corte de Justicia para ocupar, ni más ni res o en la Corte 
Penal Internacional, debe significar un enorme orguilo. En lo personal, me 
alegro de que esa propuesta recaiga en el doctor Van Rompaey. Sé que el 
doctor mencionó este aspecto en su exposición, pero con el señor Legislador 
Lacalle Pou comentábamos que esta sería la tercera vez que Uruguay estaría 
representado en la Corte Penal Internacional -ojalá así sea- ya que ese cargo 
fue ocupado por brillantes juristas como Jiménez de Aréchaga y Gros Espiel. 
Creo que el solo hecho de haber llegado a la nominación, es un gran 
reconocimiento por parte de la Suprema Corte de Justicia y del Uruguay como 
país, Realmente deseo que se concrete la posibilidad, decida lo que decida la 
Asamblea General, de que nuevamente como país integremos la Corte Penal 
Internacional; sin dudas, se trata de un gran orgullo para este pequeño pals 
que siempre ha dado muestras de grandeza. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Comisión de Constitución y Legislación de la 
Asamblea General agradece la presencia del doctor Van Rompaey y reitera 
que ha sido un honor recibirlo, 


(Se retira de Sala el doctor Leslie Van Rompaey.) 
(Ingresa a Sala el doctor Julio César Chalar Vecchio.) 


-La Presidencia agradece la presencia del doctor Julio César Chalar, 
quien ha sido invitado a la Comisión para considerar el tema que nos ocupa en 
la- Comisión de Constitución y Legislación de la Asamblea General, en el 
sentido de cubrir una vacante en la Corte Internacional de La Haya, generada 
por la renuncia del Juez Anthony Carmona, según lo dispuesto por el artículo 
75.3 de la Ley N* 18.026. La Suprema Corte de Justicia ha cursado una nota 
en la que propone dos nombres de profesionales que a su criterio cuentan con 
las capacidades suficientes como para ocupar el cargo. En ese «sentido, la 
Comisión de Constitución y Legislación decidió invitar al doctor Chalar, a los 
efectos de poder intercambiar impresiones sobre esta posibilidad. 


A continuación, el doctor Chalar dispondrá de algunos minutos para 
hacer su presentación e indicar sus pareceres y luego los miembros de la 
Comisión podrán hacer las preguntas que entiendan convenientes. 


SEÑOR CHALAR.- Buenas tardes para todos; antes que nada deseo 
agradecer la invitación ya que me siento muy honrado de estar aquí para hacer 
referencia a una cuestión que considero trascendente para el Uruguay, no 
porque se trate de mi persona sino por la posibilidad cierta e importante de que 
nuestro país, que ha tenido un rol protagónico y preponderante en lo que tiene 
que ver con los derechos que maneja la Corte Penal Internacional de La Haya, 
retorne a ese ámbito y esté presente con sus juristas. En especial, esto es 
importante en una ciudad como La Haya donde estos profesionales son muy 
bien recordados. 

Quiero advertir que esta no fue una atrevida iniciativa personal sino que 
en ocasión de hacer una visita a la Corte Penal Internacional durante el pasado 
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ulio, mantuve una entrevista de cierta extensión -quizás de una hora- 
debes A, el Juez Sang - Hyun Song. En esa reunión también guy 
presente el Embajador de nuestro país, el señor Alvaro Moerzinger que, en lo 
personal, creo que es un embajador adecuado para representamos en La 
Haya. 

n el curso de esa reunión se sugirió que, ante la vacante dejada 
lctiaa E inesperadamente por el actual Presidente de Trinidad y Tobago, 
sería conveniente que Uruguay se postulara. Incluso, fui consultado acerca de 
si aceptaría dicha postulación, y mi respuesta fue afirmativa; me sentiría 
extremadamente honrado en hacerlo. Cuando regresé a Uruguay planteé el 
tema en la Suprema Corte de Justicia, razón por la cual me encuentro hoy 


aquí. 

Quiero destacar que, en esta oportunidad, las chances de Uruguay son 
ciertas. Sin duda, pienso que deberíamos tratar de aprovecharla para que 
Uruguay tenga, nuevamente, representantes en un organismo de tal 
trascendencia. 


De acuerdo con el Estatuto de Roma -que, seguramente, los señores 
Senadores conocen mejor que quien habla- se procura que la representación 
de sus jueces no solamente esté relacionada con las regiones, sino también 
con los sistemas jurídicos. Actualmente, en la Corte Penal Internacional -si mal 
no recuerdo. hay quince jueces que representan el Derecho Anglosajón; 
Sudamérica tiene como único representante a una jueza argentina. Hasta el día 
viernes no he tenido noticias de que hubiera otro candidato que no fuera el 
propuesto por Trinidad y Tobago, quien, a mi juicio, no tendría las mismas 
chances que otro candidato arte la Asamblea de la Corte Penal Internacional. 
Realmente, se trata de una vacante inesperada y anticipada que, de alguna 
medida, ha influido en el funcionamiento de la Corte Penal Internacional que, 
como ustedes saben, ha tenido algunos contratiempos. 


La Corte Penal Internacional es un organismo que se ha ido tomando 
sus tiempos y que ha incorporado nuevos y muy valiosos magistrados, 
incluidos los países africanos. De esa manera es llamada a cumplir un rol 
preponderante en una nueva era en materia de Derecho Internacional 
Humanitario y de Derechos Humanos. 


He presentado -tal como'se me ha solicitado- un currículum muy parco 
que, además, es el mismo que aparece en el sitio web del Poder Judicial, en el 
que he tratado de señalar aquellos aspectos que interesan a los efectos del 
Estatuto de Roma, tales como mi involucramiento con el Derecho Internacional 
Humanitario «tanto desde el punto de vista de la docencia como representando 
al Poder Judicial ante la Comisión National de Aplicación del Derecho 
Internacional Humanitario desde hace ya siete u ocho años- y con la temática 
de Derechos Humanos. 


No sé si los señores Legisladorés desean ampliar algún otro punto. Se 
trata de una importante oportunidad para el Uruguay que no debería 
desperdiciarse. 
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SEÑOR PASQUET.- Damos la bienvenida al doctor Chalar, actual integrante 
de la Suprema Corte de Justicia y jurista de reconocida trayectoria en el país. 


l Sabemos que la Corte Penal Internacional está funcionando desde hace 
relativamente poco tiempo, pero, quizás, como es un estudioso de estos temas, 
el doctor Chalar pueda ilustrarnos acerca de los que puedan considerarse 
rasgos destacables de la jurisprudencia de la Corte Penal Internacional. 
Francamente no la conozco y no sé si hay homogeneidad o discrepancias, ni si 
estas pueden atribuirse a los distintos sistemas jurídicos que están 
representados en su seno, o si las líneas de la Corte son otras que no tienen 
nada que ver con las características de cada sistema jurídico originario. 


Para conocer un poco el paisaje de ese órgano que habrá que integrar 
en su pecar apreciaría los comentarios que pudiera hacer al respecto el 
doctor Chalar. 


SEÑOR CHALAR..- Agradezco su bienvenida. 


La Corte Penal Internacional no ha tenido un comienzo demasiado 
auspicioso. Han conspirado contra su más eficaz actuación algunos 
inconvenientes. Una de las primeras críticas que se formuló a su actuación es 
que hasta hace un año tenía a examen ocho casos de violaciones 
contempladas en el Estatuto de Roma y no había resuelto ninguno de ellos; 
todos referían a la realidad de África. La Corte Penal Internacional ha 
cambiado, por ejemplo, la integración de la fiscalía y tiene una Vicepresidenta 
africana, la Jueza Fatoumata, quien nos visitó hace algunos años con motivo 
de celebrarse una Reunión Mundial de Magistrados en Montevideo. 
Actualmente ya ha concluido algunos casos aunque, por desgracia, alguno no 
de buena forma. Hubo una absolución, aparentemente porque no hubo una 
acabada actuación de la acusación. 


Quisiera destacar que la Corte Penal Internacional tiene una 
característica que me resulta terriblemente atractiva. En primer lugar se trata de 
la Corte Penal Internacional, coexistiendo con otras Cortes que tjenen que ver 
con el Derecho Internacional. Es interesante ver que en este proceso penal que 
tramita la Corte participan las victimas. Es un componente muy interesante, 
alejado de nuestro Derecho en el que desde hace muchos años nos 
acostumbramos a separar el proceso penal del proceso reparatorio. La 
presencia de las víctimas es un componente novedoso y muy importante. 

No creo que en el éxito que hayan tenido hasta el día de hoy las 
actuaciones de la Corte Penal Internacional pueda incidir el sistema legal que 
se aplicó. 

SEÑOR PRESIDENTE.- En la medida en que ningún otro integrante de la 
Comisión quiera hacer uso de la palabra, lo hará quien habla para formular una 
pregunta que tal vez sea menor pero que me parece que corresponde. 

En la medida en que, eventualmente, la Asamblea General designe su 
nombre para que la República lo promueva como candidato ante la Corte Penal 
Internacional, ¿tiene presente el doctor Chalar que eso va a significar su 
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rmanencia en la ciudad de La Haya? Esa es la primera pregunta y la 
una es si el doctor habla, en forma fluida, alguno de los idiomas oficiales 
de la Corte Penal Internacional, que son el inglés y el francés. 


CHALAR.- No o ninguna dificultad para hablar fuidamente uno de 
A e 30 al ingle: es ral segundo idioma. A la VAL 110 
tendría inconveniente, una vez que pueda hacer el cambio, de pasar, por 
decirlo así, de una huella a la otra o de un disco al otro, en hablar, igualmente, 
la restante lengua oficial, que es el francés, idioma-que, sin duda, entiendo. 


SEÑOR PASQUET.- Quedó pendiente la otra parte de la pregunta formulada 
por el señor Presidente en el sentido de si el doctor Chalar tiene presente que 
tendría la obligación de ir a residir a La Haya. 

SEÑOR CHALAR.- Sí, señor Senador, lo tengo presenté. Además, el cargo de 
Juez de la Corte Penal Internacional es incompatible con otros cargos y, para 
empezar, con el que detento actualmente. Eso significaría que mi queridisima 
carrera judicial terminaría algo anticipadamente, pero es algo que estoy 
dispuesto a asumir. 

SEÑOR PRESIDENTE.- Entend! que había habido una respuesta implicita, 
pero agradezco la observación del señor Senador Pasquet para que quedara 
clara la respuesta a la pregunta. 


Si ningún otro señor Senador va a hacer uso de la palabra, 
agradecemos mucho la presencia del doctor Chalar. 
SEÑOR CHALAR.- De mi parte y de ml familia solamente quiero agradecer la 
O a A O e e a pa 


Muchas gracias. 
(Se retira de Sala el dóctor Julio César Chalar Vecchio.) 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Presidencia bene una propuesta de elevar un 
informe lo preparó la Secretaría y creo que es muy correcto- a la Asamblea 
General, contemplando el acuerdo, además de presentar ambos nombres. Se 
apunta a que la Asamblea General, por votación de cédula firmada -como 
votamos los miembros de una Corte de Justicia o se votó la Institución Nacional 
de Derechos Humanos- sea la que, en definitiva, resuelva por uno u otro 
nombre, obviando que la asesoría haga uha votación que, incluso desde el 
punto de vista reglamentario, podría ser objetable. 
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En sesión de 23 de setiembre se resolvió remitir nota al Col de 
Abogados del Uruguay y a todas las Universidades de la República de pol 
al artículo 75.2. El Colegio de Abogados del Uruguay respondió la misma 
comunicando que debido al exiguo plazo se han visto imposibilitados de remitir 
nos Ly y expresan que no tienen objeción alguna con las candidaturas 


Ambos candidatos fueron escuchados en la sesión de 30 de setiembre 
ppdo. Y cumplen con los requisitos establecidos por el artículo 74 de la 
mencionada norma. 


La Comisión resolvió .elevar a consideración de la Asamblea General 
ambas candidaturas.” 


SEÑOR ITURRALDE.- Según tengo entendido, este tema: lo debemos 
resolver rápidamente. Por tal razón, quisiera saber para cuándo se convocaría 
la Asamblea General. 


SEÑOR PRESIDENTE.- El Diputado Iturralde tiene “razón, el plazo para 
presentar los candidatos en La Haya vence el 8 de octubre. Por lo tanto, la 
gestión que hizo la Presidencia consiste en citara la Asamblea Genéral para 
¿el jueves 3 de octubre. 


SEÑOR CERSÓSIMO.- Quisiera consultar sobre un aspecto reglameritario. 


Si llegara alguna de las respuestas de aquí al jueves, a mi criterio sería 
conveniente -no sé si está amparado por las dispósiciones reglamentarias- que 
se adjuntaran al legajo a confeccionar, que será puesto aTtonsideratión de la 
Asamblea General para que, al momento de. votar, los señores Legisladores 
tengan conocimiento de las opiniones de las distintas instituciones a las que les 
enviamos la carta correspondiente. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Presidencia, tomando la sugerencia del señor 
Diputado Cersósimo propone que, en'caso de que hubiera alguna propuesta de 
las.Universidades, convocará previamente a la Comisión. En dicho ámbito, se 
ha verificado -algo-que es obvio- que un miembro de la Suprema Corte de 
Justicia y un exintegrante de la misma, claramente califican; a esto debemos 
agregar el ánimo de permanencia y el conocimiento del idioma de trabajo dé la 
Corte Penal Internacional. En caso de que hubiera una propuesta de las 
Universidades, deberíamos citar a la Comisión porque no podemos hacerlo 
automáticamente porque haya una postulación. 


SEÑOR CERSÓSIMO.- No estaba pensando en una nueva postulación, sino 
en que se pronunciaran sobre los postulantes. Planteo esto porque desconozco 
exactamente los términos de la nota que se envió. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La nota que se cursó a las Universidades y al Colegio 
de Abogados del Uruguay fue una propuesta “del señor Senador Gallinal, que 
la Comisión hizo suya, y tenía por objetivo darle noticia de ¡o actuado, no se 
instaba a proponer algún candidato. Si vienen notas como, por ejemplo, la del 
Colegio de Abogados del Uruguay, diciendo que no tienen inconvenientes, se 
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aría sin necesidad de convocar a ninguna reunión. Pero si llegara alguna 
passed a un tercer candidato, la Presidencia considera que se debería 


convocar en términos urgentes. 

EÑOR CERSÓSIMO.- Efectivamente, esa era la propuesta que quería 
nos con respecto al eventual pronunciamiento de alguna de estas 
instituciones en relación a los candidatos que estamos analizando, porque si 
enviaran una nueva postulación, prácticamente estaríamos fuera del plazo. 


SEÑORA MOREIRA.- Quisiera preguntar al Diputado Cersósimo cómo se 
incluirian nuevos respaldos a las actuales postulaciones en el informe que se 


remitirá a la Asamblea General. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Fotocopiariamos el material y se agregaría como un 
documento adjunto. Se haría un informe ín voce, explicando que las notas 
llegaron, después de finalizado el plazo del que la Comisión disponía. Me 
parece que seria una cuestión operativa. 


Coincido con lo que me sugiere la Secretaria en el sentido de votar el 
informe - al que daré lectura nuevamente a los efectos de que todos tengamos 
presente el acuerdo que estamos haciendo- elevarlo con ambos nombres a la 
Asamblea General y solicitar su convocatoria para que decida sin un 
preconcepto o informe previo en cuanto a uno u olro asesor. 


El informe diría así: “La Comisión de Constitución y Legislación de la 
Asamblea General estudió las iniciativas presentadas por el Poder Ejecutivo y 
la Suprema Corte de Justicia en las que proponen al doctor Leslie Van 
Rompaey y en el segundo caso propone también al doctor Julio César Chalar a 
efectos de cubrir la vacante generáda en la Corte Penal Internacional, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 73 y siguientes de la Ley 
N” 18.026, de 25 de setiembre de 2006. 


En sesión de 23 de setiembre se resolvió remitir nota al Colegio de 
Abogados del Uruguay y a todas las Universidades de la República de acuerdo 
al artículo 75.2, El Colegio de Abogados del Uruguay respondió la misma 
comunicando que debido al exiguo plazo se han visto imposibilitados de remitir 
una propuesta y expresan que no tienen objeción alguna con las candidaturas 
propuestas. 

Ambos candidatos fueron escuchados en la sesión de 30 de setiembre 
ppdo. y cumplen con los requisitos establecidos por el artículo 74 de la 
mencionada norma. 


La Comisión resolvió elevar a consideración de la Asamblea General 
ambas candidaturas”. 


SEÑOR CERSÓSIMO.- ¿No es necesario aclarar en la resolución que de aqui 
a la convocatoria de la Asamblea General, en caso de recibir alguna de las 
respuestas sobre los candidatos propuestos, se agregará? 


SEÑOR PRESIDENTE.- Creo que no es necesario, que está sobreentendido: 
es una cuestión de confianza en la Secretaria. 
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SEÑORA TOURNÉ.- Pido que se perdone mi ignorancia en materia de 
procedimientos a este respecto, pero quisiera saber si debemos designar un 
miembro informante sobre el tema. De ser así, quiero hacer una propuesta. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si hay que informar, desi [ 
da y q , designemos pues un Miembro 


SEÑORA TOURNÉ.- Propongo al señor Felipe Michelini, actual Presidente de 
esta Comisión, como Miembro Informante. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Antes corresponde votar el informe y después el 
Miembro Informante. 


SEÑOR GALLINAL.- No sé si el camino que se está eligiendo es el más 
adecuado; me temo que no, primero, porque la ley que regula la forma en que 
la Asamblea General elige a la persona que va a postular en este caso es muy 
ambigua y le cabe más de una interpretación. Habla de mayoría simple de 
votos, pero no distingue cuántos candidatos son, y puede haber varios. 
Además, ¿qué se entiende por mayoría simple de votos si se votara 
simultáneamente por dos, tres, cuatro o cinco candidatos? 


En segundo lugar, me parece que cualquiera de las dos personas que se 
postulan tiene una trayectoria importante dentro del Poder Judicial. No creo que 
ninguno de los candidatos merezca ser rechazado por la Asamblea General en 
una postulación. 

* Entonces, con el Presidente de la Asamblea General -con quien 
mantuvimos una reunión de coordinación, como todos los lunes- manejamos la 
idea de tratar de evitar un hecho de esas características en ese Cuerpo, el 
próximo jueves a las 15 horas. Creo que habría que buscar un método de 
coordinación y sería importante conocer cuál es la preferencia de la Bancada 
oficialista, que tiene la mayoría. De pronto podriamos hacer un cuarto 
intermedio para conversar al respecto porque con conocimiento de causa es 
más fácil resolver este problema y no terminar en una sesión de la Asamblea 
General en la que -en función del informe que elevaría esta Comisión- se 
genere un debate a este respecto. Por tanto, preferiria realizar un cuarto 
intermedio de 10 minutos para conversar y, en función de eso -sin perjuicio de 
votar este mismo informe- podremos tener definido previamente cómo vamos a 
actuar en la Asamblea General. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se va a votar el cuarto intermedio solicitado. 
(Se vota:) 
-6 en 10 Afirmativa. 
(Se pasa a cuarto intermedio.) 
(Es la hora 16 y 50 minutos.) 
(Vueltos a Sala.) 
-Se reanuda la sesión, 
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(Es la hora 16 y 57 minutos.) 


-Luego de las conversaciones en tomo al mecanismo de votación, se 
llegó al acuerdo de que ese mecanismo va a ser acordado en una reunión de 
coordinación con el Vicepresidente de la República y Presidente de la 
Asamblea General en términos políticos. Por tanto, el hecho de que se vote 
este informe al que ya se dio lectura y que se designe miembro informante no 
significa que se resuelva sobre ese punto específico, que queda librado, 
justamente, al acuerdo político mencionado. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el informe oportunamente 


(Se vota:) 
-10 en 10. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción de la señora 
Legisladora Tourné en el sentido de designar como Miembro Informante al 
señor Legislador Felipe Michelini. 

(Se vota:) 

-9 en 10. Afirmativa. 


Á su vez, dejo constancia de que la Secretaría va a pasar por los 
despachos para firmar la resolución. 


Se levanta la sesión. 
(Es la hora 16 y 58 minutos.) 
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«ASAMBLEA GENERAL 


Comisión de Constitución y Legislación 
ACTA n.* 2 


En Montevideo, el día treinta de setiembre del año 
dos mil trece, a la hora quince y cuarenta minutos, se 
reúne la Comisión de Constitución y Legislación de la 
Asamblea General. 

Asisten sus miembros señoras Legisladoras Cons- 
tanza Moreira y Daisy Tourné y señores Legisladores 
José Bayardi, Gustavo Cersósimo, Francisco Gallinal, 
Pablo Iturralde, Luis A. Lacalle Pou, Felipe Michelini, 
Ope Pasquet, Aníbal Pereyra y Luis Rosadilla. 

Faltan con aviso los señores Legisladores José Amo- 
rín, Diego Guadalupe, Andrés Lima y Jorge Orrico. 

Asisten, especialmente convocados, los doctores 
Leslie Van Rompaey Servillo y Julio César Chalar 
Vecchio. 

Preside el señor Legislador Felipe Michelini, Pre- 
sidente de la Comisión. 

Actúan en Secretaría la señora Secretaria de Co- 
misión Ana Veríssimo, el señor Secretario Horacio 
Capdebila y el señor Prosecretario subrogante, Ale- 
jandro Aguerre. 

Asunto entrado: 

Nota del Colegio de Abogados del Uruguay, de fe- 
cha 27 de setiembre del corriente en respuesta a la 
nota n.? 1/13, de 23 de setiembre de 2013, enviada 
por la Comisión, referente a la elección de un candi- 
dato para integrar la Corte Penal Internacional. 

Orden del Día: 

—Carpeta n.” 143/2013. Corte Penal Internacional. 
Elección de candidato, de conformidad con lo dis- 
puesto por el artículo 75.2 de la Ley n.” 18.026, de 25 
de setiembre de 2006, a efectos de cubrir la vacante 
generada por la renuncia del Juez Anthony Carmona 
(Distribuido n.* 200/2013). 

El señor Presidente da la bienvenida al doctor Van 
Rompaey y le cede el uso de la palabra. Varios se- 
ñores Legisladores le hacen preguntas que el doctor 
responde. El doctor Van Rompaey agradece la convo- 
catoria y siendo la hora dieciséis y quince minutos se 
retira de Sala. 

A la hora dieciséis y veinticinco minutos ingresa 
el doctor Julio César Chalar. El señor Presidente da 
la bienvenida y le cede el uso de la palabra. Varios 
señores Legisladores le hacen preguntas que el doc- 
tor responde. El doctor Chalar agradece la convoca- 
toria y a las dieciséis y cuarenta minutos se retira de 
Sala. 

El señor Presidente propone elevar a considera- 
ción de la Asamblea General ambas candidaturas y 
que la votación se realice por cédulas como la elec- 
ción de miembros de la Suprema Corte de Justicia. 

El señor Legislador Cersósimo expresa que en 
caso de recibir respuestas de las universidades se in- 
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cluyan como adjuntos al informe que se eleva a la 
Asamblea General. 

El señor Legislador Gallinal, en relación al método 
de elección, manifiesta que no le parece el camino 
adecuado y solicita un cuarto intermedio de quince 
minutos. Se vota: 6 en 10. Afirmativa. 

A la hora dieciséis y cincuenta minutos se levanta 
el cuarto intermedio. 

El señor Presidente da lectura al informe confec- 
cionado por la Secretaría. Se vota: 10 en 10. Afirma- 
tiva. UNANIMIDAD. 

La señora Legisladora Tourné propone como 
miembro informante al señor Legislador Felipe Mi- 
chelini. Se vota: 9 en 10. Afirmativa. 

El informe aprobado es el siguiente: “Informe.- La 
Comisión de Constitución y Legislación de la Asam- 
blea General estudió las iniciativas presentadas por 
el Poder Ejecutivo y la Suprema Corte de Justicia en 
las que proponen al doctor Leslie Van Rompaey y en 
el segundo caso propone también al doctor Julio Cé- 
sar Chalar a efectos de cubrir la vacante generada en 
la Corte Penal Internacional, de conformidad con lo 
establecido en los artículos 73 y siguientes de la Ley 
n.” 18.026, de 25 de setiembre de 2006. En sesión de 
23 de setiembre se resolvió remitir nota al Colegio de 
Abogados del Uruguay y a todas las universidades de 
la República de acuerdo al artículo 75.2. El Colegio 
de Abogados del Uruguay respondió la misma comu- 
nicando que debido al exiguo plazo se han visto im- 
posibilitados de remitir una propuesta y expresan que 
no tienen objeción alguna con las candidaturas pro- 
puestas. Ambos candidatos fueron escuchados en la 
sesión de 30 de setiembre ppdo. y cumplen con los re- 
quisitos establecidos por el artículo 74 de la mencio- 
nada norma. La Comisión resolvió elevar a conside- 
ración de la Asamblea General ambas candidaturas”. 
Firman: señor Legislador Felipe Michelini, miembro 
informante; señoras Legisladoras Constanza Moreira 
y Daisy Tourné, y señores Legisladores José Bayardi, 
Gustavo Cersósimo, Francisco Gallinal, Pablo Iturral- 
de, Ope Pasquet, Aníbal Pereyra y Luis Rosadilla. 

A la hora dieciséis y cincuenta y cinco minutos se 
levanta la sesión. 

De lo actuado se toma versión taquigráfica que 
luce en el Distribuido n.* 221/2013 y que forma parte 
de la presente. 

Para constancia se labra la presente Acta que, una 
vez aprobada, firman el señor Presidente, la señora 
Secretaria y el señor Secretario. 


Felipe Michelini, Presidente; Ana Veríssimo y 
Horacio Capdebila, Secretarios». 


SEÑOR PRESIDENTE.- En consideración. 


Antes de ceder el uso de la palabra al miembro 
informante, señor Legislador Felipe Michelini, de- 
seo informar que de acuerdo con las disposiciones 
vigentes la elección se hará por el método cedular, 
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de manera que los señores Legisladores estarán reci- 
biendo en sus Bancas dos cédulas que corresponden 
a cada uno de los ciudadanos elegibles a estos efectos. 
Obviamente, se utilizará aquella que corresponda al 
candidato que cada Legislador apoye y la otra será 
desechada. 


Posteriormente, contabilizaremos los votos respec- 
tivos y daremos cuenta del resultado de la votación. 


Repártanse las cédulas de votación. 
(Así se hace). 


—Tiene la palabra el miembro informante, señor 
Legislador Felipe Michelini. 


SEÑOR MICHELINI (Felipe).- Señor Presiden- 
te: la Comisión de Constitución y Legislación de la 
Asamblea General me hizo el honor de designarme, 
en primer lugar, Presidente de la misma y, en segun- 
do término, miembro informante de los trabajos que 
realizó en relación con la elección del candidato —de 
conformidad con lo dispuesto por el artículo 75.2 de 
la Ley n.” 18.026, de 25 de setiembre de 2006- para 
cubrir la vacante generada por la renuncia del Juez 
Anthony Carmona a la Corte Penal Internacional. 


Es importante señalar que la Comisión intentó 
adecuar dos aspectos centrales: el de poder trabajar 
de forma tal que todos sus miembros estuviesen com- 
penetrados con el objeto de la convocatoria y, al mis- 
mo tiempo, el de poder hacerlo en forma ágil, a los 
efectos de que si la Asamblea General se pronunciaba 
por un candidato, el Gobierno de la República pudie- 
ra presentar esa propuesta en tiempo —el plazo es el 8 
de octubre próximo- y forma. 


Se invitó a participar de la reunión de la Comisión 
al candidato del Poder Ejecutivo, doctor Leslie Van 
Rompaey, así como a los candidatos de la Suprema 
Corte de Justicia, es decir, el recién nombrado y el 
doctor Julio César Chalar, hecho que consta en el 
repartido n.” 18 que oportunamente se entregara a 
todos los señores Legisladores. 


El informe, que se votó por unanimidad en la Co- 
misión que me designara miembro informante, dice 
lo siguiente: “La Comisión de Constitución y Legis- 
lación de la Asamblea General estudió las iniciativas 
presentadas por el Poder Ejecutivo y la Suprema Cor- 
te de Justicia en las que proponen al doctor Leslie 
Van Rompaey y en el segundo caso propone también 
al doctor Julio César Chalar a efectos de cubrir la va- 
cante generada en la Corte Penal Internacional, de 
conformidad con lo establecido en los artículos 73 y 
siguientes de la Ley n.” 18.026, de 25 de setiembre 
de 2006. 
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En sesión de 23 de setiembre se resolvió remitir 
nota al Colegio de Abogados del Uruguay y a todas las 
universidades de la República de acuerdo al artículo 
75.2. El Colegio de Abogados del Uruguay respondió 
la misma comunicando que debido al exiguo plazo se 
han visto imposibilitados de remitir una propuesta y 
expresan que no tienen objeción alguna con las can- 
didaturas propuestas. 


Ambos candidatos fueron escuchados en la sesión 
de 30 de setiembre próximo pasado y cumplen con los 
requisitos establecidos por el artículo 74 de la men- 
cionada norma. 


La Comisión resolvió elevar a consideración de la 
Asamblea General ambas candidaturas”. 


Quiero dejar expresa constancia de que ambos 
candidatos reúnen las condiciones exigidas por el Es- 
tatuto de Roma, que creó la Corte Penal Internacio- 
nal, en especial el deber de residencia —en el caso de 
que fueran designados por la Asamblea de Estados 
Partes de dicho Tratado—, y ambos manejan el idioma 
oficial de trabajo, que es el inglés. La otra posibilidad 
era manejar el idioma francés. 


Es cuanto tenía para informar. Muchas Gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Tiene la palabra el señor 
Legislador Cersósimo. 


SEÑOR CERSÓSIMO.- Señor Presidente: inte- 
gramos la Comisión en nombre del Partido Colorado, 
y suscribimos el informe que acaba de leer el señor 
Legislador Michelini. 


Coincidimos totalmente con lo allí expresado, fun- 
damentalmente en lo que tiene que ver con que am- 
bos candidatos son personas muy versadas en materia 
de Derecho, por lo que cualquiera de ellos prestigia- 
ría al país al integrar Corte Penal Internacional. 


En la Comisión tuvimos oportunidad de escuchar- 
los, y en lo personal entiendo —al igual que lo entiende 
nuestro Partido- que, desde el punto de vista técnico, 
el doctor Chalar reúne características más específi- 
cas fundamentalmente por su perfil- que justifican 
su candidatura y la postulación para integrar la Corte 
Penal Internacional en calidad de Juez. 


Tuvimos delante los respectivos currículum vítae, 
y luego de escuchar las exposiciones realizadas por 
los dos postulantes, advertimos que el doctor Chalar 
reúne las características de un Juez con especiali- 
zación Penal. Así lo indica su carrera judicial, como 
también los trabajos realizados y los eventos en que 
ha participado. Además, fue Fiscal, lo que también 
agrega un elemento diferencial en cuanto a reunir los 
atributos más apropiados para desempeñarse en este 


3 de octubre de 2013 


alto cargo internacional. Fue, asimismo, Juez Penal, 
desarrollando además labores de instrucción y de fon- 
do en la materia, y actualmente se desempeña como 
Ministro de la Suprema Corte de Justicia. 


Por lo tanto —y adelanto así el voto del Partido Co- 
lorado-, y sin perjuicio de reconocer las altas cualida- 
des que adornan al doctor Van Rompaey, optamos por 
proponer al doctor Chalar como candidato a Juez en 
la Corte Penal Internacional. 


Esa es la posición del Partido Colorado, señor Pre- 
sidente. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Dese cuenta del resulta- 
do de la votación del candidato para cubrir la vacante 
generada por la renuncia del Juez Anthony Carmona 
en la Corte Penal Internacional. 


SEÑOR SECRETARIO (Hugo Rodríguez Filippi- 
ni).- El doctor Leslie Van Rompaey ha obtenido el 
mayor número de votos: 65 en total. 


ASAMBLEA GENERAL 


293-A.G. 


SEÑOR PRESIDENTE.- De este modo, ha sido 
definida la elección de candidatos que figuraba como 
único punto del Orden del Día de la Asamblea General. 


SEÑOR MICHELINI (Felipe).- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor 
Legislador. 


SEÑOR MICHELINI (Felipe).- Señor Presidente: 
solicito que esto sea comunicado en el día. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Así se hará, sin ninguna 
duda. 
6) LEVANTAMIENTO DE LA SESIÓN 


SEÑOR PRESIDENTE.- No habiendo más asun- 
tos, se levanta la sesión. 


(Así se hace. Es la hora 15 y 38 minutos). 
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